schaftler sowie Historiker

koordinator am Zentrum fiir
Medien-, Kommunikations-
und Informationsforschung
(ZeMKi) der Universitat
Bremen.
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Dr. Leif Kramp ist Kommuni-
Kkations- und Medienwissen-

und arbeitet als Forschungs-

eit rund zwei Jahren gibt es nun das medienkritische Online-Magazin Vocer.
Herausgegeben von dem gemeinnitzigen Verein fur Medien- und Journalis-
muskritik, ist es — so die Selbstdarstellung im Impressum — ,das erste journa-
listische Internet-Projekt in Deutschland, das sich ausschlieBlich Uber Spen-
den und Stiftungsgelder finanziert”. Fragen dazu an Leif Kramp, Mitglied im
Herausgebergremium von Vocer und neben Alexander von Streit und Stephan Weichert

Mitbegriinder des Vereins.

Wie genau funktioniert das Finanzie-
rungsmodell von Vocer?

Vocer wurde von Grund auf als gemeinnit-
ziges Debattenportal konzipiert. Als Trager
fungiert der Verein fir Medien- und Journa-
lismuskritik, der sich der Forderung des of-
fentlichen Diskurses und der konstruktiven
Kritik hinsichtlich der Medienordnung und des
Medienwandels sowie des zeitgendssischen
Journalismus in allen relevanten Erschei-
nungsformen und Themenzusammenhangen
verschrieben hat. Vocer wird hauptsachlich
aus Fordermitteln finanziert. Der Verein wird
von einer Reihe renommierter Stiftungen wie
der Rudolf-Augstein-Stiftung oder der Stif-
tung Pressehaus NRZ unterstitzt — vor allem
weil der Verein als Trager von Vocer selbstlos
tatig ist und die Stiftungen offenbar ein gro3es
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Qualitatsjournalismus flr die Zivilgesellschaft?

VOCER ALS MODELL FUR
GEMEINNUTZIGE

STIFTUNGSFINANZIERUNG

Interview mit Leif Kramp

Interesse daran haben, nachhaltige Medien-
kritik und den Diskurs Uber Zustand und Wan-
del von Medien zu férdern. Die Fordermittel
reichen aus, um die technische Infrastruktur
und eine Redaktionskraft zu finanzieren.
Warum haben Sie sich eine solche, fiir
den journalistischen Bereich ja in der
Tat recht ungewdhnliche, Finanzierungs-
basis ausgewahlt?

Journalismus ist — zumindest im Presse-
wesen — traditionell eine privatwirtschaftli-
che Unternehmung. Gemeinnitzige Anséatze
haben es da schwer sich durchzusetzen. Das
liegt zum einen daran, dass guter Journa-
lismus ein buchstablich teures Gut ist, zum
anderen aber auch daran, dass es bislang
keine tragfahige zivilgesellschaftliche Forder-
struktur fUr Journalismus gegeben hat. Erst



durch die Krise der Pressewirtschaft erkennen
Stiftungen und Philanthropen nach und nach,
dass Journalismus eine forderungswurdige,
weil systemrelevante Kulturpraxis in der und
fur die Demokratie ist. Insofern ist es innova-
tiv, aber auch naheliegend, Journalismus als
gemeinnUtzig zu verstehen und zu prak-
tizieren. Das erdffnet insbesondere flr einen
Journalismus, der gesellschaftliche Debatten
anregen und moderieren will, neue Perspek-
tiven. Und gleichzeitig bildet unser Modell
eine solide Basis flUr Kooperationen mit
Medienhausern, bei der Vocer die treibende
Kraft ist und nicht dazu gezwungen ist, nach
finanziellen Erwé&gungen zu handeln.

Welche Vorteile haben Sie von der
Stiftungsfinanzierung? Gibt es auch
Nachteile?

Das Forderkonzept gewdhrleistet, dass der
Verein seine Ziele langfristig unabhangig
von Verlagen und Medienunternehmen und
fernab von den Unwégbarkeiten des Mark-
tes verfolgen kann, zumal er mit Vocer nicht
nur ein Debattenportal, sondern auch syste-
matisch Nachwuchsférderung betreibt. Die
Vorteile liegen auf der Hand: Vocer konn-
te sich mithilfe der starken Stiftungspartner
mit seinem Non-Profit-Konzept konsequent
marktunabhangig profiieren. Ob das mit
einem anderen Ansatz gegliickt ware, méchte
ich anzweifeln.

Werden lhre Stiftungs- und Spendengel-
der auch zukiinftig zur Finanzierung von
Vocer ausreichen? Oder planen Sie noch
andere Einnahmequellen?

Der Verein verfolgt mit Vocer keine kommer-
ziellen Ziele. Die Spendenbereitschaft seitens
der Nutzer nimmt zwar zu, und in den vergan-
genen Monaten haben wir auch ein wach-
sendes Interesse an Fordermitgliedschaften
registriert. Doch gibt es zum kontinuierlichen

Ausgleich der redaktionellen und technischen
Kosten langfristig keine Alternative zu einer
grundsténdigen Finanzierung durch institu-
tionelle Forderer.

In Nordrhein-Westfalen wird ja gerade
ein anderes, von der Landesregierung
favorisiertes Stiftungsmodell stark disku-
tiert. Halten Sie Stiftungen grundsatzlich
fiir ein gutes Modell zur Finanzierung von
Qualitatsjournalismus?

Die Diskussionen um zivilgesellschaftliche
Finanzierungsmodelle fir Journalismus be-
schéftigen die Medienbranche schon seit
Jahren. Zurzeit deutet jedoch vieles darauf
hin, dass der sogenannte ,dritte Weg“ die
dominanten Erldsstrukturen nur ergénzen,
aber nicht ersetzen kann. Stiftungsmodel-
le haben den Vorteil, dass durch die Forde-
rung einzelner Projekte ein nicht unwesentli-
cher Beitrag dazu geleistet werden kann, die
Qualitat im Journalismus sichern zu helfen.
Das betrifft in erster Linie Rahmenbedingun-
gen wie die Foérderung der Journalistenaus-
bildung. Es ist aber auch vorstellbar, dass
Stiftungen in Zukunft auch dort einspringen,
wo Journalismus Uber den Markt nicht mehr
ausreichend finanziert werden kann, wie in
Teilen der Lokalberichterstattung oder in
Bezug auf investigativen Recherchejourna-
lismus.
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